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5 U prema Corte:

a fs, 2807302, YPF S.A., que denuncia
domicilic en la Ciudad de Buenos Aires, promueve accién
declarativa en los términeos del art. 322 del Cédigo Procesal
Civil v Comercial de la Nacidén contra la Provincia de Tierra del
Fuego, Antartida e Islas del Atlantico Sur, a fin de gue V.E.
haga cesar el estado de incertidumbre en gue se encuentra acerca
de: a} si los importes de las regalias que abona a la provincia
-y & las restantes provincias petroleras- deben o ne ser
considerades como “gaste computable” en el régimen general del
Convenio Multilateral; b) de ser elle asi, si resulta aplicable
el Protocolo Adicicnal de dicho Convenio a fin de que la
Provincia de Tierra del Fuego -gue hoy las considera como “gasto
computable” sSea compensada por las dema=zs en la forma gue se
indicard y c) en su defecto, que la decisién que se adopte sea

aplicable s¢lo para el futuro. -

Sefiala gque desarrella sus actividades de
investigacidn, gxploracién, extraccisén, industrializacién,
fabricacién, comercializacidn, transporte, expendio, de
petrdleo, gas, combustibles, lubricantes, acelites, aditivoes,
Etc.,ien forma habltual en todas las jurisdicciones del pais por
1a qué, a los fines de la ligquidacidén y pago del Impuesto sobre
los Ingresos Brutos en cada una de ellas, v de acuerde a la
actividad especifica que se trate, debe aplicar siempre el

Convenio Multilateral, en varics de sus regimenes.



Puntualiza que si bien la Provincia de Tierra
del Fuego no cuestiona gue la empresa encuadre su actividad
dentro de las comprendidas en el Régimen General del Convenio
Multilateral (arts. 2 a 5), 51 objeta gque considerara los
importes gue abona en concepto de regalias come “gastoe no
computable” a los fines de la formacién del coeficiente
unificade de distribucién de la base imponikle {arts. 2°, inc.

a, 3%, inc. d, y ccs. del CM).

Manifiesta gque, a partir de sostener el
criterio contrario -es decir, gque el importe por regalias debia
ser calificado como "“gasto computable”- la provincia dicté la
resolucidn determinativa DGR/DBA 3/08 del 24 de octubre de 2008,
por los periodos 2002/2007, contra la cual interpuso, de modo
simultédnec, recursc de reconsideracién en la sede local vy

planted el casec ceoncreto ante la Comisidon Arbitral,

Resalta que el 20 de octubre de 2010, la
Comisién Arbitral dictd la resolucidén 52/10, por la gque invalidéd
la preteansidén provincial v decidid gque el importe de las

raegalias petreoleras es un gasto no computabhle.

Consigna que dicha resolucién fue apelada por
la Provincia de Tierra del Fuego, lo gue motivd que la Comisién
Plenaria, mediante la resclucidn 23/2011, la revocara. Lgrega
que fue frente a tal decisidén gue interpusc el recurso

extraordinaric gque se encuentra en trdmite ante V.E.

Destaca gue no omitidé el page de tributo
alguno y dgue ha abonado Iintegramente el impuesto sobre los

ingresos brutos a todas las jurisdicciones en las gque actda,
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incluida la de Tierra del Fuego. Sefiala gque en atencidn a ello
25 gque la pretensidén provincial se limita a objetar gque en la
distribucidén de la base imponible considerara el importe de las
regallias aleliile un gasto o computable realizado ern 51U

jurisdiccion,

Sostiene que de  prosperar el criteric
contrario sostenideo per la provinecia, ésta veria aumentada su
porcién de base imponible y de impuesto, disminuyéndose, en

consecuencia, la de otras Jurisdicciones.

Sefiala que si1 bien la discusidn acerca de si
el 1mporte de las regalias debe ser calificade come gasto
computable © no, le resulta indiferente -ya gque el montoe que
tendra gque desembolsar por tal concepto sera 1 mismo-, lo
resuelto por la Comisidén Flenaria implicaria tener Jue pagar a
Tierra del Fuego -y a las restantes provincias petroleras- su
pretension por los afos no prescriptos, con mé&s muy altos
intereses mensuales y multas, desde la fecha de cada obligacioton
incumplida, mientras Que posteriormente tan sé6lo  podria
recuperar los depreciados 1mportes por e1 Impuesto, con  un

interés del 0,5 % mensual desde la fecha de cada reclamo.

Considera que lo expuesto le genera un
perjuicic enorme al que no estaria sometido s1 no realizara una
actividad de cardacter interjurisdiccional ¢ si en el caso se
aplicara el Protocolo Adicional, lo gque dJgenera una desigualdad
de tratoc gue constituye una discriminaciéon manifiestamente

inconstitucional y resulta wviolatoria de la “clausula comercial”



(arts. 1, 9° a 12, 75, inc. 13, 125, 126 y ccs. de la

Constitucidn Nacional).

Afirma que 1 importe de las regallias no s un
gasto “soportade en la Jurisdiccién” fart. 2° del Convenio
Multilateral}, sino en el orden nacional (art. 5% de la ley
17.319 v cecs.), por lo gue estan expresamente comprendidas en la
exclusidn contenida en el art. 3, ingc. d), del Convenioc, en

cuanto son una forma de tributo.

Arguye, ademas, gque la pretenzién de la

Provincia de Tierra del Fuego y la resclucidon 23/2011 de 1la

Comisién Plenaria incurren en arbitrariedad técnica.

A fs. 303, se corre vista, por la

competencia, a este Ministeric Publice.

~T71-

Cabe sefialar gque uno de los supuestos en gue
procede la competencia originaria de la Corte si1 es parte una
provincia, segun el art. 117 de la Constitucién Wacional, es
cuande la acciédn entablada se funda directa y exclusivamente en
prescripclones constituciconales de caracter nacional, en leyes
del Congresoc o en tratados con las naciones extranjeras, de tal
suerte dque la cuestion federal sea la predominante en la causa
(Fallos: 322:1470; 323:2380 vy 3279).

A mi nodo de wver, el planteamiento que efectia
YPF S.A. reviste un manifiesto contenlideo federal vy, por ende, es
apte para surtir la competencia originaria de la Corte pues,

sequn Se desprende de los términes de la demanda —a cuya
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exposicién de los hechos se debe atender de modo principal para
determinar la competencia, segqun los arts. 4° y 5° del Cédigo
Frocesal Civil y Comercial de la Nagién y doctrina de Fallos:
306:1056; 308:1239 y 2230—, la actora cuestiona la pretensidn
provincial de calificar comec gastos computabkles los importes de
las regalias, invocando gue ello, por un lado, contradice la
naturaleza tributaria reconocida por la ley 17.319 vy, por el
otro, produce la existencla de un trato discriminatoric a su
respecte frente a otras empresas gque realizan su actividad en
una sola jurisdiccién, lo que resulta contrario al art. 75, inc,
13 de 1a Constitucion Haciﬁnal —gue reserva al Congreso Nacional
la potestad de reglar 21 comercio interjurisdiccional-.

Asi entonces, toda vez gque el asunto en examen
exlige dilucidar si el accionar proveniente de la autoridad local
interfiere en el ambitoc gque le es preoplie a la Nacidén con
raespecto de la regulacién del comercle interjurisdiccional gque
le corresponde {arts. 73, inc. 13 y 126 de la Ley Fundamental v
Fallos: 256:241), considero gue la causa sSe encuentra entre las
especlalmente regidas por la Constitucidn Nacicnal, a las gue
alude el art. 2°, inc. 1%, de la ley 48, en tanto versa sobre la
preservacidn de las ¢&rbitas de competencia entre los poderes del
Goblerno Federal y los de un Estade provincial, lo que hace
competente a la justicia nacional para entender en ella {conf.
dectrina de Falleos: 325:388 1in re YKraft Feod Argentina” vy
327:3202 en la causa "Molinos Ric de La Plata §.A." y 3us

citas).

Por lo expuesto, al ser parte una provincia en

una causa de manifiesto c¢ontenido federal, considero que



cualgquiera gque saea la vecindad o nacicnalidad de la actora
{Fallos: 317:473; 318:30 v sus citas y 323:1716, entre otros) el
pleito corresponde a la competencia originaria de la Corte.

Buenos Aires, EES de septiembre de Z012.

ES COPIA LAURE M. MONTI






